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1. Goedkeuring verslag vergadering EDO/NME-overlegplatform van 17 november 2005

Er zijn geen opmerkingen op het vorige verslag. Het verslag wordt goedgekeurd met dank aan de verslaggever.

2. Evolutie sinds najaar 2005 

Stand van zaken Vlaamse Strategie DO en 12 operationele thema's  - Oda Walpot

Deze maand (juni) zou de VSDO- eerste fase principieel goedgekeurd moeten zijn. Voor de definitieve goedkeuring was er eerst nog een consultatieronde bij het middenveld nodig (VVSG, VVP, middenveldorganisaties, Minaraad en SERV, wetenschappelijke instellingen…)
Uit de inhoud en resultaten blijkt dat er ten eerste nog geen evenwicht is tussen de drie pijlers, vooral de economische pijler (vooral opgemerkt vanuit economische middenveld organisaties, de andere organisaties hebben dit niet gecontesteerd). De tekst wordt aangepast.. Ten tweede werd opgemerkt dat het Pact van Vilvoorde niet genoeg geïntegreerd is in de VSDO. De internationale dimensie, de bestuurlijke aspecten komen niet genoeg aan bod. Op niveau van de interkabinettenwerkgroep werd deze opmerking aangenomen. Ook werd gesteld dat binnen alle beleidsdomeinen nog explicieter de bevoegdheid aan elke minister voor DO naar voren moet komen. 
Aanvankelijk wilde men ook de inhoud van de 12 thema’s samen met de kadertekst laten goedkeuren. Nu is ook de goedkeuring van de inhoud van de 12 thema’s verschoven naar de tweede fase.

De inhoud van de thema’s spelen ook op politiek niveau. Wat wil men bereiken? Welke zaken leven binnen bepaalde beleidsdomeinen? Er is een fundamentele samenwerking nodig binnen alle beleidsdomeinen om die samenwerking te vinden. Dat is tot nog toe niet vanzelfsprekend geweest. In februari werd beslist te focussen op de inhoud van de 12 thema’s om te bekijken of er geen overlappingen zijn. Hieruit blijkt dat als we EDO bekijken er ook vraag naar educatie is binnen de andere thema’s. Dit moet eerst op politiek niveau afgetoetst worden vooraleer het naar de administraties kan. Nu is er dus bilateraal overleg, in het najaar kan via de administraties gestart worden met werkgroepen. De administratie zal de werkgroep trekken en het middenveld en het bedrijfsleven erbij betrekken om concrete afspraken te maken.

Besluit: Er wordt pas een afgeronde Vlaamse Strategie voor Duurzame Ontwikkeling verwacht tegen eind 2006. Ieder operationeel project moet uitmonden in concrete acties en maatregelen die uitvoerbaar zijn binnen de daaropvolgende vier jaar.

De voorzitter stelt vast dat omtrent deze uiteenzetting geen vragen of opmerkingen zijn. 

Ontwerpfiche EDO en voorlopige kerngroep EDO  - Rosine Van Oost

Recapitulatie sedert het vorige overleg van november 2005:

· het EDO-overlegplatform kreeg in december 2005 vanuit het kabinet Leefmilieu én vanuit het kabinet van de Minister-president het mandaat om de uitwerking van het implementatieplan voor EDO te trekken.

· In januari 2006 werd met een kleine groep (Herta Daelman, Leida Reinhoudt, Pieter Tratsaert, Guido Van Steenbergen, Gike Neels, Ruth Lamotte, Eddy Loosveldt, Oda Walpot, Annemie Demedts, Rosine Van Oost, Bart Dierick, Willy Sleurs) uit het EDO-overlegplatform de ontwerptekst uitgeschreven voor het operationeel thema Educatie voor DO op basis van de UNECE-tekst (de tekst is beschikbaar op www.milieueducatie.be/edo/). Intussen is er nog geen goedkeuring of uitspraak omtrent de ontwerpteksten voor de operationele thema’s van de VSDO. 
· In maart 2006 vond een hoorzitting plaats bij de Minaraad omtrent het decennium voor EDO en de verhouding met NME.
· EDO-indicatoren zijn uitgewerkt en door Willy Sleurs vertaald. 
· UNECE verwacht dat elk land in de eerste fase (tot 2007) vaststelt wat het reeds onderneemt dat zou passen binnen de strategie. Dit vormt het uitgangspunt voor het op te stellen regionaal implementatieplan. Op de 'Milieu voor Europa'-conferentie in Belgrado (oktober 2007) kunnen de  ministers hun engagement t.o.v. de strategie aantonen en rapporteren over de voortgang van de nationale strategieën. Hierrond moet nu een dynamiek in gang gezet worden.
Hoorzitting MiNa-raad en werkgroep NME – verwacht advies - Guido Van Steenbergen

De Minaraad heeft in het verleden al verschillende keren een advies omtrent NME uitgebracht. Nu waren er  meerdere redenen om een advies uit te brengen, ditmaal over Educatie voor Duurzame Ontwikkeling en meer bepaald de verhouding tussen EDO en NME.

1. Het decennium Educatie voor DO van de Verenigde Naties

2. De invulling van het project EDO

3. De Minaraad zelf die een nieuwe structuur zal moeten krijgen. 

Het decreet voorziet een in een permanente werkgroep NME. Ook dit was een aanleiding om van gedachten te wisselen.

Op de hoorzitting van 22 maart waren er 60 aanwezigen met een goede verhouding tussen EDO en NME. Het verslag van de hoorzitting is beschikbaar bij Anneleen De Smedt van het secretariaat van de Minaraad.

Met het resultaat ging een werkgroep aan de slag: In een eerste samenkomst werd afgelijnd wat voor ons de positie is van NME tegenover EDO. Er werd een kadertekst opgesteld voor het advies. Er is momenteel contact gezocht met de Vlaamse OnderwijsRaad om een gezamenlijk advies te schrijven. Uitsluitsel of ze mee in de boot stappen zal er pas zijn in september. Een sneuveltekst met standpunten zal alvast overgemaakt worden aan de VLOR. Terugkoppeling met de deelnemers van de hoorzitting zal dus op een later tijdstip moeten gebeuren dan aanvankelijk voorzien.
(intussen heeft de Vlor zich principieel akkoord verklaard om samen met de Minaraad tot een advies rond EDO te komen).
De voorzitter stelt vast dat er verder geen vragen of opmerkingen zijn bij deze uiteenzetting.

3. Internationale ontwikkelingen en indicatoren betreffende de implementatie van EDO - Willy Sleurs  
Implementatievoorstel: Indicatoren laten uitwerken door experts om na te gaan in welke mate zij geïmplementeerd kunnen worden. Er is een beperkte groep experts die te maken hebben met de evaluatie op vlak van de projecten. Belgie is hierbij niet vertegenwoordigd, maar zit wel in de stuurgroep die getrokken wordt door Roel Van Raaj (Nederland). Ook de groep experts heeft zich gebaseerd op deze zes objectieven of grote doelstellingen.

Willy Sleurs overloopt de doelstellingen.

Voor elk van de objectieven heeft men indicatoren (met subindicatoren) geformuleerd. Deze zouden het  implementatieproces moeten sturen doorheen de drie verschillende fases.
Het is niet duidelijk hoe deze voorgestelde indicatoren verwerkt zullen worden. Worden die gepubliceerd? Ze zijn op zichzelf niet zo bindend.  Deze oplijsting is een ontwerp dat Willy Sleurs  kreeg als lid van ENSI, waarbij hij betrokken is. Aangezien er weinig tijd is vermoedt hij dat de indicatoren vrij definitief zijn. Ze zijn trouwens al eens herzien. De tekst is  nog niet officieel vrijgegeven. 

Er is tegenspraak omtrent het gebruik van formeel, niet-formeel en informeel leren : 
Het begrippenkader dat door heel deze tekst heen gebruikt wordt + de instellingen/contexten die aan deze begrippen gekoppeld worden, moeten grondig herbekeken worden. Het is in elk geval niet overal coherent met de begrippen zoals ze in het beleidsdomein van onderwijs gebruikt worden. Een mogelijke indeling is de volgende (ook door UNESCO en EU gebruikt):

Formeel leren: schools leren

Non-formeel: buiten-schools, maar intentioneel en gestructureerd

Informeel: buiten-schools; ‘spontaan’ leren in contexten die niet expliciet rond leren zijn georganiseerd
(Zie bvb. het DECREET VAN 30 APRIL 2004 BETREFFENDE HET VERWERVEN VAN EEN TITEL VAN BEROEPSBEKWAAMHEID (Belgisch staatsblad dd. 26/11/2004): “formeel leren : alle vormen van leren binnen een gestructureerde reguliere en niet-reguliere leercontext; non-formeel leren : alle activiteiten die niet expliciet omschreven worden als leren maar die wel een belangrijke leercomponent inhouden”. Informeel leren vindt plaats wanneer iemand leert in een situatie die men niet expliciet creëerde om te leren. Dit geldt bijvoorbeeld voor het leren door uitwisseling van informatie in een teamvergadering, door iets uit te proberen tijdens een taak, uit een gesprek tijdens een koffiepauze of door een collega te vragen een probleem te helpen oplossen.) 

Ook het internationaal systeem van classificatie van onderwijsniveaus werd toegevoegd op het einde zoals het gebruikt werd in PISA.

In totaal zijn er dus 18 indicatoren voor 6 objectieven. De tijd dringt om alle indicatoren klaar te krijgen voor de eerste fase.

Wie gaat dat moeten doen?

Er is een strategie beschikbaar in het Nederlands. We zouden het op een website kunnen laten plaatsen, maar daarvoor is eerst  nog bekrachtiging nodig. 

Tweede objectief zal zich vooral afspelen in de tweede fase.

EDO aan bod laten komen in kwaliteits-evaluatie- en verbeteringssystemen zal zeer moeilijk zijn.

Objectief drie richt zich vooral naar de lerarenopleiding. Er is al een interessant project ivm competenties van de Katholieke Universiteit van Leuven waarvan een studiedag plaats vindt in Alden Biezen op 28 september. 

Objectief 4 vormt een probleem. Binnen de Vlaamse onderwijsoverheid voert men geen beleid rond materialen. Wie neemt die rol over? Misschien kunnen we criteria van goede praktijken opstellen zoals NMR. Hier zullen we werk moeten van maken want binnen de meeste landen bestaat dit wel.

Bij objectief 5, meer bepaald 5.1.4, zal de beschikbaarheid op doctoraatsniveau makkelijker in te voeren zijn dan op masterniveau. Het zal een uitdaging zijn voor de hogescholen en universiteiten.

Obectief 6 zal pas op het einde aan bod komen.

Deze tekst is vrij uitgebreid, maar anderzijds een goede richtlijn.

De voorzitter merkt op dat qua beschikbaarheid van post-graduaat cursussen met aandacht voor EDO er al sommige curricula herschreven werden. Het zal voor sommige hogescholen moeilijk zijn daar op terug te komen (gekoppeld aan accreditatie) en dat niet alleen op onderwijsvlak, ook op onderzoeksvlak. Deze invoering zal van hogerhand moeten aangegeven worden, anders is het niet realiseerbaar.

Willy Sleurs vraagt zich af hoe hard ze dit zullen maken binnen EU regio.

De ons omringende landen zullen hetzelfde probleem hebben. In de Katholieke Universiteit van Leuven is men EDO al aan het integreren in de lerarenopleiding. Daartoe komen zou al vrij ver zijn. Er is binnen universiteiten nood aan onderzoek naar educatie voor DO, niet DO op zich. Deze onderzoekscomponent zou daar aan gekoppeld moeten zijn en niet alleen binnen universiteiten. Dit zal een enorme inspanning vergen. 

Dirk Bogaert treedt de voorzitter bij. De Universiteit van Gent beschikt over een Masters sociaal werk. De vereiste is dat daar onderzoek tegenover staat. De overheid faciliteert niet genoeg. Bachelors worden niet expliciet vernoemd, dit moet ook meegenomen worden.

Dirk Bocken heeft een probleem met de termen formeel/niet-formeel. Formeel leren vindt hij ok, maar formeel onderwijs vindt hij een rare term. Er is een belangrijke nuance, de klemtoon ligt op de output. Deze gaat verder dan opleidingen, cursussen… Er is een heel gamma aan niet-formeel leren.

Willy Sleurs verduidelijkt dat in de originele tekst sprake is van ‘education’. De opsplitsing zit volgens hem op administratief niveau, namelijk geeft men een certificatie of niet. Om het hele onderwijsveld te kunnen bundelen heeft men deze term genomen. Er zitten namelijk een aantal landen tussen met een zeer specifiek onderwijssysteem.

Volgens Annemie Demedts valt het zeker op in de subindicatoren, er staat wel formeel leren. Het geheel ademt dan ook de sfeer uit van formeel onderwijs. Zij heeft niet de ambitie om de tekst te herschrijven, maar vindt wel dat we moeten bewaken dat we alle educatievormen meenemen op Vlaams niveau.

De voorzitter stelt zich de vraag wie dat dan gaat doen?

De voorzitter vraagt Willy Sleurs of hij de opmerkingen kan meenemen in zijn tekst. Deze moet nog verder bekeken worden.

4. Aanzet tot concrete maatregelen en acties voor het operationeel thema EDO van de VSDO, in het ruimere kader van het implementatieplan EDO (2005-2014) van de VN (cfr. ontwerpfiche EDO)

4.1 Formele en informele educatie - Inventarisatie van mogelijkheden voor EDO  – ontwerp van onderzoeksopdracht - Rosine Van Oost  
De eerder aan bod gekomen indicatoren schetsen het beeld van waar wij naar toe moeten. We moeten eerst terug naar de beginfase. De EDO-fiche zelf is nog steeds niet goedgekeurd. Het is wel al goed dat we kunnen verwijzen naar de strategietekst van de VN, want die legt tijdsindicatoren op. We moeten sneller te werk gaan.

Een van de eerste opdrachten uit het VN-implementatieplan betreft het opstellen van een stand van zaken (looptijd zes maanden). Op basis daarvan moeten we een concreet werkplan opmaken. Intussen is er al een nieuwe dynamiek van middenveld, overheden en bedrijfswereld. Dit behelst zowel educatie in het regulier onderwijs (B/S/H) als vorming in het volwassenenonderwijs, navormingsprogramma’s, VDAB…

Op basis van dergelijke inventarisatie kan een gefaseerd programma worden uitgewerkt over meerdere jaren.

Rudimentair idee (zie voorbereidende nota). Educatie voor DO, geconcretiseerd aan de hand van een thema.
Als voorbeeld werd een case uitgewerkt op vlak van duurzaam bouwen en wonen. Dit is ook mogelijk voor de andere thema’s.

Elk thema vertrekt vanuit één sterke pijler, maar in het kader van EDO moeten we ook aandacht hebben voor de andere ( economie tov het sociale...).
De beperking van de onderzoeksopdracht naar twee à drie thema’s hangt samen met de financiële situatie. Het onderzoek in zijn geheel zou ons jaren kosten en zo zouden we ook te lang blijven steken in de onderzoeksfase.

We moeten andere accenten leggen. Zo zijn in het reguliere onderwijs de verschillende opleidingen gekend. We moeten nu de nadruk op onderzoek naar eindtermen en ontwikkelingsdoelen leggen en daar EDO-thema’s aan koppelen. Op vlak van andere vormingsprogramma’s kan er onderzoek gebeuren naar de exacte locaties waar al die educaties lopen, bijvoorbeeld middenstandsopleidingen, VDAB-opleidingen, opleiding via sectorfondsen (deze zijn veelal vraaggestuurd). Oplijsten waar die vormingsmomenten zitten en wat daar de mogelijkheden van zijn. Dus ook onderzoek naar de randvoorwaarden. 

Er is ook nood aan nieuwe opleidingen, zaken die samenhangen met een veranderende tijdsgeest en maatschappelijke veranderingen (klimaatthematiek) waar nog geen opleidingen voor bestaan.

Nieuwe materialen komen niet alleen vanuit het onderwijs, maar bv ook uit proefprojecten. Voor de samenhang is het belangrijk dat alles aan elkaar wordt doorgeven. Op vlak van verspreiding zouden de drukkerijen een heel belangrijke intermediaire speler kunnen zijn.

De financiële middelen zijn zeer verspreid. Alle actoren zullen dus de handen in elkaar moeten slaan. Voor een gedetailleerd uitschrijven van dit onderzoek zou het ontwerp liefst voor vakantie al klaar zijn zodat de studie al in november kan toegekend worden. Zo kunnen we vrij snel van start gaan.

Wat moet de juiste inhoud worden?  Hoe gaan we mensen samenbrengen om de onderzoeksopdracht nader te omschrijven? Leggen we nog andere accenten?

Chris Jacobson stelt zich de vraag welke juist de doelgroepen zijn en hoe het beleid die het best zou kunnen bereiken. Want doelgroepen die nog te weinig bereikt worden (zoals het bedrijfsleven), daar is een heel belangrijk potentieel. 

Rosine verwijst bij wijze van antwoord naar het voorbeeldschema voor duurzaam bouwen en wonen. Als je een bepaald onderwerp neemt op vlak van consumptie en productie, dan zie je in het onderwijs al een ruim aanbod aan technische opleidingen. Daarnaast zijn er nog de niet-formeele circuits zoals kmo’s. We moeten aftasten waar daar nog vormingsmomenten zitten. We hebben nood aan ondersteuning om kmo’s en dergelijke specifieke doelgroepen op een geïntegreerde manier aan te pakken.

Chris Jacobson stelt zich de vraag of we hiervoor ook de media gaan benaderen. Zij zijn een belangrijke informatieleverancier, maar hij staat huiverig tegenover een situatie waarin de overheid de media oplegt welke informatie zij verspreidt. We kunnen wel zorgen voor voldoende in het oogspringende succesverhalen waar de media belangstelling zullen voor hebben. We kunnen het accent ook verschuiven naar mediaopleidingen. 

Erik Vercammen vertelt dat hij onlangs op een studiedag was in verband met wonen en armoede. Ook daar was er aandacht voor afgeleide opleidingen via intercommunales.

Guido Van Steenbergen vraagt zich af of  we niet te veel hooi op de vork nemen? De tekst vraagt een inventarisatie van wat al gebeurt. We kunnen ons beter daartoe beperken en niet alle problemen onmiddellijk gaan aanpakken. Het hoeft immers niet zo uitgebreid. 

De voorzitter voegt hieraan toe dat het inderdaad om een ambitieus project gaat.

Rosine wijst erop dat zij veel vragen opvangt om stappen te zetten naar bijkomende opleidingen. In die zin is het nu toch tijd om dat mee te nemen. 

Dirk Van Regenmortel treedt haar bij door te stellen dat een onderzoeker tegelijk ook met een werkgroep kan kijken naar welke behoeften er zijn. Zo hebben we al een kiem om een stap verder te gaan. Volgens hem moeten we in de onderzoeksopdracht toch duidelijk de twee standpunten meegeven. De opdracht kan perfect tweeledig gemaakt worden: faciliteren, maar ook dieper toetsen. Daar in slagen zou al heel mooi zijn.

Pieter Tratsaert merkt op dat dit zeker moet bekeken worden in het licht van de vooropgestelde termijn van amper zes maanden. Marc Cherretté voegt daar aan toe dit zeker ook te koppelen aan het gebrek aan kredieten. Hij merkt op dat er voor de uitvoering van deze taak altijd sprake is van de Vlaamse regering. Hij vraagt aan Oda Walpot of er bij haar beleidsdomein nog mogelijkheden zijn. DO is ook een zaak van gedeelde financiering.

De voorzitter stelt dat het een kunst is om met de middelen die er zijn zoveel mogelijk te bereiken. De groep die de opdracht zal uitschrijven moet dit zeker eens bekijken. Hij pleit voor een noodgedwongen beperking van de inventaris (in fases). Er moet volgens hem een keuze gemaakt worden. Als we het risico lopen te weinig middelen en te weinig tijd te hebben, behalen we zeker geen goed resultaat.

Hij doet een oproep naar wie geïnteresseerd is om daar mee over na te denken?

Rosine voegt hier aan toe dat ook mensen die vandaag niet aanwezig zijn hierbij betrokken moeten worden. Hier is misschien niet de plaats om af te spreken wie wat gaat doen. Hier moeten we vooral bekijken wat de focus zal moeten zijn.

Guido Van Steenbergen wil terug naar de tekst van de VN. De inventarisatie die daar gevraagd wordt gaat over de beleidsmaatregelen en de middelen. We kunnen die misschien ook meenemen in de inventarisatie. Het is belangrijk te beginnen bij het begin. 

Misschien moet dit in een aparte groep gebeuren, niet hier samen. Anders gaan we niet voorruit. Er is al een initiatief en er zijn al middelen. Ga er mee door, maar zie gelijktijdig of er al andere geïnteresseerden zijn.

Annemie Demedts stelt dat als we tegen april een implementatieplan willen voorleggen, we best verder doen. We zijn intussen al een half jaar bezig. We kunnen beter nog niet te diep ingaan op de onderzoeksfase, er is nog geen dialoog. We hebben deze inventarisatie nodig voor ons implementatieplan. We mogen onszelf niet verliezen.

Gike Neels merkt op dat het belangrijk is om verder te kijken dan de inventaris. Deze blijven vaak ongebruikt liggen. Volgens haar moeten we alles meenemen en daarom in plaats van drie misschien zelfs één thema uitwerken. Volgens haar moeten we toch al iets verder kijken. 

Pieter Tratsaert gaat niet akkoord en stelt dat ‘educatie’ in alle projecten aan bod komt. Waarom dan niet in de breedte werken over alle verschillende projecten? Volgens hem verlies je veel waarde door er slechts één uit te pikken.

Erik Vercammen bemerkt dat hij altijd geleerd heeft prioriteiten af te lezen uit de budgetten die ter beschikking zijn. De Vlaamse regering werkt met meerjarenbegrotingen. Misschien kunnen we al een aanzet geven naar een meerjarenbegroting toe. Anders moeten we er niet over beginnen.

Wim Mestdagh treedt hem bij, het gaat hier veel over strategie en de 12 thema’s. We zijn vooral inhoudelijk bezig, maar we moeten ook bekijken welke budgetten er voorzien zijn. Kijk naar Nederland. Leren voor duurzaamheid werkte goed omdat er voldoende budgetten waren.

De voorzitter vat samen dat er inderdaad een aantal bedenkingen zijn. Volgens hem moeten we bekijken dat we over lange termijn meer zekerheid hebben. Het is een heel proces om administraties en ministers te motiveren. Een dergelijk forum zal zijn handen vol werk hebben, maar intussen kunnen we niet niets doen. Hij pleit ervoor dit simultaan te laten verlopen. Hij hoopt dat het forum er in slaagt externe middelen toe te voegen, want dat is niet zo evident. Verschillende administraties klagen al over tekorten, het wordt moeilijk om hen te overtuigen bepaalde zaken te herschikken. 

Wim Mestdagh wil graag weten welke de beperkte middelen zijn die er al zijn. 

Marc Cherretté doet een oproep om een gezamenlijk plan te maken en er samen ook geld in te steken. Hij stelt dat ook de andere kabinetten zich hier moeten achter zetten. Want volgens hem zal de inzet van één universitair voor een half jaar te weinig zijn en deze inventaris is heel belangrijk. Is deze vergadering hiervoor te vinden?

Volgens de voorzitter hebben we nood aan het stellen van realistische verwachtingen.

Wim Mestdagh vraagt zich af aan wie deze groep, die gemandateerd is om EDO aan te sturen, rapporteert.

Rosine zegt dat zij rapporteert aan de kabinetten. Zij komt terug op het probleem van de financiën. Er is nog geen centraal budget omdat de molen nog op gang moet komen. Intussen willen wij al starten, anders blijven we wachten en gaat er nog meer kostbare tijd verloren. We kunnen volgens haar best gefaseerd tewerk gaan. 

Volgens de voorzitter moeten we beseffen dat er niet van vandaag op morgen structuren zullen komen en dat daar veel overleg voor zal nodig zijn. De bevoegdheden zijn namelijk verspreid over verschillende administraties. We moeten hopen dat bepaalde administraties de meerwaarde zullen beginnen inzien, maar intussen moeten we wel al vertrekken.

PAUZE
4.2 Non-formele educatie -  De samenwerking tussen beleid, bedrijf en middenveld bij het oplossen van milieu- en samenlevingsvraagstukken : de kansen voor publiek-private, publiek-civiele en privaat-civiele samenwerkingsovereenkomsten - Dirk Van Regenmortel – Bond Beter Leefmilieu 
Toelichting bij een waaier aan mogelijkheden van publiek- civiele samenwerkingsverbanden en stimulerende programma’s samen met andere maatschappelijke organisaties. Voorbeelden van aanpak in het buitenland. 

Dit stelt nieuwe uitdagingen naar de capaciteitsopbouw van administraties en NGO’s, naar het ontwikkelen van nieuwe gemengde netwerken tussen overheid, administratie, NGO, bedrijfsleven, ... waarbij overheid en NGO’s kritisch samenwerken, en naar ondersteunende meerjarige milieuprogramma’s.

Volgens Dirk Van Regenmortel gaat zijn presentatie door op discussie voor de pauze. Hij stelt dat we er moeten van uitgegaan dat er voldoende geld is, want dit verhaal gaat breder dan dit platform. Hij vraagt iedereen los te komen van EDO en breed mee te denken.

Voor ppp : zie bijlage 

De voorzitter rondt af: De BBL wil werken aan een overzicht van welke relaties tussen beleid, bedrijf en middenveld mogelijk zijn en verwijzen naar voorbeelden zowel in België als op internationaal vlak.

De oprichting van een fonds waarin verschillende actoren samenwerken? Waarom zou dit geen haalbare kaart zijn? Vanuit de verschillende administraties blijkt een grote wenselijkheid van zulke initiatieven.

Chris Jacobson vindt het alvast een schitterend idee. Er moet volgens hem meer werk gemaakt worden van het verspreiden van succesverhalen, want daar hebben de media de meeste interesse voor. Partnerschappen met verschillende bedrijven leveren interessante nieuwe middelen op. Een dergelijk fonds zou een goede eerste aanzet zijn om andere bedrijven mee te geven dat verantwoord ondernemen haalbaar is.

Ook Herta Daelman bevestigt de wenselijkheid van een dergelijk fonds, maar stelt zich vragen bij de haalbaarheid ervan. Zij zag namelijk al eerder pogingen om te komen tot een gezamenlijk fonds,  maar dat lukte niet (afscherming van macht, botsende belangen,..). De Administratie Buitenlands Beleid heeft wel al ervaring met ontwikkelingssamenwerking. Zij wil er wel voor gaan, maar uit ervaring weet zij dat in het verleden veel afgestapt werd van een gezamelijke financiering, de financiën werden steeds door één partner gecontroleerd terwijl de rest van de taken verdeeld werden. Als men tot samenwerking wil komen zal er heel wat dienen overwonnen te worden. 

Katleen De Paepe stelt dat het huidige milieuprojectenfonds al een goede aanzet heeft gegeven. Bij de Samenwerkingsovereenkomst onder lokale overheden werden op bepaalde vlakken reeds co-financieringen  afgesproken. Volgens haar is een gemeenschappelijk fonds zoals de BBL het schetst wel haalbaar.

Ook Oda Walpot vindt het voorstel van de BBL hier zeer op zijn plaats. Samenwerking met het bedrijfsleven door middel van sponsoren van samenwerkingsprojecten zou een oplossing kunnen zijn voor het feit dat momenteel de helft van onze middelen worden voorbehouden voor subsidies. Er moet wel nog werk gemaakt worden van een duidelijke regeling en deze moet zeker meegenomen worden in de uitwerking van hoe we onze middelen voor DO gaan inzetten.

Steven Vermeulen stelt dat een extra fonds zijn voordelen heeft, maar dat de focus altijd moet blijven op het feit dat er al specifieke subsidies bestaan en die met een DO-bril kunnen bekenen worden. Deze koppeling zou er op lange termijn moeten zijn bij elk beleidsdomein. (Fout op federaal niveau: middelen te beperkt). Volgens hem heeft Vlaanderen er goed aan gedaan DO bij de minister-president te steken, zo is centrale sturing mogelijk. Volgens hem moet er expertise zijn op elk niveau en is een dergelijk fonds wel mogelijk als tussenoplossing. Hij heeft wel een bedenking bij het feit dat als er één fonds zal zijn voor honderden verschillende projecten. Dit zou wel tot frustraties zou kunnen leiden.

Dirk Van Regenmortel gaat er van uit dat de verschillende administraties al samenwerken. Hij heeft begrip voor de mening van Steven Vermeulen, maar vindt het interessant om het eens te proberen. Misschien kan via het VSDO een impuls gegeven worden. Daar is nood aan experimentele projecten. Volgens hem is het goed uit te gaan van de dynamiek die er in de niche van de bedrijfswereld zit. NGO’s gaan volgens hem ook liever een fonds aan samen met bedrijven dan via de overheid: meerwaarde om een duidelijk kader te hebben van waar ze naar toe willen. Het probleem is wel dat veel bedrijven zichzelf rechtsreeks tot NGO’s richten met de onderliggende bedoeling zich gewoon een groen(er) imago aan te meten.

Herta Daelman waarschuwt het reële gevaar van doorschuiven niet te onderschatten. Vanuit de Onderwijsadministratie werd reeds gestart met ontwikkelingseducatie, maar het was heel moeilijk om het in het onderwijs te integreren. Er werden veel projecten ingediend vanuit het onderwijs (veelal ook doorgestuurd vanuit andere administraties), maar er was een beperkt budget. Hieruit bleek de nood aan overkoepelende sturende projecten. Een horizontale rode draad is nodig voor alle projecten. 

Steven Vermeulen treedt haar bij en stelt dat veel projecten afgestraft worden juist omdat ze op verschillende vlakken actief zijn (Geïntegreerde projecten worden vaak als eerste geschrapt omdat ze altijd geld kunnen krijgen bij een ander). Ze worden steeds doorgeschoven.

Erik Vercammen waarschuwt ook op te passen voor tegenovergestelde. Dat gevaar is zeker even groot. 

De voorzitter is van mening dat alle administraties de reflex zouden moeten hebben om DO mee te nemen. Op dit vlak is volgens hem nog heel wat educatie nodig, maar de respons is zeker wel positief.

Erik Vercammen stelt voor de bestaande fondsen ook eens door te lichten op hun duurzaamheidsaspect. Het is belangrijk de doelstellingen en de missie periodiek te evalueren.

Jan Kielemoes stelt voor dat ook de vakbonden belangrijke partners zijn voor dit EDO-overlegplatform.

5. Verdere afspraken van de kerngroep EDO + wijze van interactie met EDO-overlegplatform

    Vergaderdata 2006-2007

De volgende vergadering is gepland voor donderdag 26 oktober 2006
Twee zaken om mee te nemen:

- Inventarisatie

- Duurzaamheidsfonds

Er wordt voorgesteld kleinere werkgroepen aan de slag te laten gaan die terugkoppelen op dit forum. Zorgen de leden van dit forum zelf voor de samenstelling van dergelijke kleine werkgroepen?

Volgens de voorzitter wordt best een voorstel geformuleerd vanuit het secretariaat, mits het akkoord van de leden van het forum.

Verslag:


EDO-Overlegplatform 
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