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9 internationale experten
• M&G experten internationale organisaties 

(2): Wereld Gezondheid Organisatie, 
European Environmental Agency

• Maatschappelijke groep: (1) Care without 
harm (internationale artsenorg.)

• Natuurwetenschappers: (3) w.o. Wim 
Passchier (panellid, prof health risk analysis) 
& coördinator internat. netwerk M & G

• Methodologische experten: (3) w.o. mede- 
grondlegger analytical deliberative approach 
(National Research Council VS) & 
vooraanstaand EU expert risk governance



Algemene indruk faseplan
• Allen lovend; opmerkingen:
• Overbrugging kloof wetenschap – beleid
• Doorbreken paralysis by analysis
• Innovatief; implementatie relevante 

theoretische concepten; ambitieus
• Ingewikkeld maar noodzakelijk proces; 

eerlijke applicatie in een complex veld
• Betrokkenheid maatschappelijke groepen 

erg belangrijk



Innovatief?

• 7 positief: ja
• 1: vergelijkbare toepassingen internationale 

inzake milieubeleid, voorhoede 
internationale ontwikkelingen

• 1: concept is niet nieuw, maar 
implementatie op deze wijze innovatief



Aansluiting bij internationale 
ontwikkelingen M&G?

• Allen positief; aantal opmerkingen:
• Betrokkenheid sociale wetenschappers
• We kunnen niet wachten op definitief 

wetensch bewijs; traditionele risico 
benadering is niet meer effectief

• Type benadering internationaal hoog op de 
agenda

• Voorbeeld casus voor andere landen



Combinatie experten - 
belangengroepen

• Allen positief; aantal opmerkingen:
• Voorbij eenrichtingscommunicatie
• Meer voor- dan nadelen; belangrijk maar een 

uitdaging; aandachtspunt: hoe beter omgaan met 
expertise experten maatsch groepen?

• Onvermijdelijk; belangrijk; vertrouwenwekkend, 
draagvlak

• Versnelt implementatie wetensch kennis in de 
praktijk

• Risico onbalans bv grote invloed bepaalde groepen 
(bv industrie lobby) bewaken



Samenwerking 
wetenschap - beleid

• Allen positief; aantal opmerkingen:
• Procedure = grote stimulans hiervoor 
• Versnelt beleidsmaken; betere 

kruisbestuiving; cruciaal; noodzakelijk
• Goed ervaringen met dit soort complexe 

processen uitwisselen
• Aandachtspunt: niet alle betrokkenen 

ondersteunen de ambitie volledig mn wb 
tijdsinvestering



Rol sociale wetenschap

• Allen positief; aantal opmerkingen:
• Onvermijdelijk; noodzakelijk; essentieel
• Kennis sociale aspecten
• Ontwikkelen/faciliteren proces/procedure:

– Raamwerk voor interpretatie
– Raamwerk voor dialoog
– Intermediair wetenschap – maatschappij
– Intermediair kennis - meningen
– Overzicht over het geheel aan elementen
– Garantie methodologische kwaliteit



Rol multi-criteria analyse
• Allen positief; aantal opmerkingen:
• Essentieel; ‘all decisions are multi-criteria’
• Moet ondersteunend zijn, niet dicterend zijn; 

geen substituut voor besluitvorming
• Veel gebruikte methodologie voor dit type 

complexe vraagstukken/processen
• Structureert en ondersteunt het proces incl. 

verschil van mening en inschatting + 
uiteenlopende aspecten (gezondheid, beleid, 
maatsch.) + assumpties en onzekerheden



Uitvoering door overheid zelf 
of onafhankelijke experten?

• 8 onafhankelijk procesexperten; 
opmerkingen:
– Vereist specifieke proces expertise (hebben 

natuurwetenschappers en overheid niet in huis)
– Noodzakelijk om alle relevante informatie/kennis 

te betrekken in proces
– Overheid wordt als (politiek) partijdig gezien
– Afhankelijk van complexiteit vraagstuk

• 1overheid kan het zelf:
– Maar zullen meestal consultants inhuren omwille 

van logistieke redenen
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